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Pour agrémenter intelligemment cette période de vacances, voici un texte écrit il y a 66 ans par 1’un des
plus grands épistémologues du 20°™ siecle.

Chez les économistes, G.-G. Granger, philosophe francais (1920-2016), agrégé de philosophie, licencié
en mathématiques et docteur €s lettres, professeur d’Université, est réputé essentiellement pour sa
« Méthodologie économique » parue en 1955, suite a la thése qu’il a soutenue sur ce sujet sous la
direction de Gaston Bachelard (sa thése complémentaire a porté sur «la mathématique sociale du
Marquis de Condorcet »).

Gilles-Gaston Granger tente dans cet article comme dans sa theése principale de répondre a la question de
savoir s’il peut y avoir une connaissance scientifique des faits humains ; question qu’il formulait déja
dans son mémoire d’études supérieures sur la théorie de la science chez Aristote. Cela amene tout
naturellement le philosophe a envisager une question que souléve la science économique depuis toujours,
celle de la « scientificité » propre aux sciences de ’homme. Pour nous, I’article présente aussi I’intérét de

brosser d’une certaine facon un panorama de I’histoire de la pensée économique.
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La science économigue, entre toutes les sciences de I'homme,
mérite aujourd'hui l'attention du philosophe ; d'abord, sans
doute, en raison de Purgence et de la portée des problémes
qu'elie veu: résoudre, mais aussi parce qu'un nouvel esprit
seientifigue sy découvre, qui lcntr A gagner peu a peu les
autres disciplines & L'entour. Philosopher sur la science, essayer
de diagnostiquer l'état actuel d'une culture scientifique ct
d'en assimiler le sens, ce n'est pas, pour autant, se déinté-
resser de son contenu pour ne s'attacher qu'a sa forme,
transposer la situation concréte et l'efficacité des concepts
sur le thédwe diombre d'une pure conscience transcendantale.
Je ne prétends nullement réduire Toriginalicé de I'Econo-
mique a Ja nouveauté de sa forme, mais au contraire insister
sur les liens souvent obscurs, mais réels, qui rateachent une
méthode et des techmiques renouvelées & une conception de

lus cn plus consciente et contrdlée de ce quiest l'aspect
conomique des actes humains.

Origines d’un nouvel esprit scientifique.

Ceite révelution en science deonomique, il faut d'abord
la comprendre comme assimilation et mise en ceuvre de trois
apports décisifs, Assimilation fort imparfaite encore, ou trop
volontaire et dogmatique, mais dont I'accomplissement me
parait ouvrir veaiment I'dére d'un nouvel esprit scientifique

en économie politique, peut-étre méme dans toutes les sciences
de I'homme.

L'apport marxiste, qui devrait éuwe le plus ancien, le plus
massil, est en réalité le plus récent et le moins intégré, celui
dont lexploitation méthodologique est la moins aisée, Quel
que soit le succts ou linsucces d'une Economic politique
marxiste orthodoxe, interpréte un pen attentif du mouvement
brownien, qui agite depuis un quart de siécle la science
éoonomique, découvre peu 4 peu le pouvoir germinatif des
idées de Marx, Je me bownerai ici & désigner quelquesuni
des thémes marxistes les mieux assimilés par la pensée éconos
migue actuelle.

1° L'historicité de 'économie, Alors que la science dassique
prenait pour objet d'étude un systéme fixé de production et
d'échanges des biens, Marx envisage la réalit¢ économique
dans son devenir. Ce n'est pas qu'a aucun moment il mdlrdse
l‘-nll&‘du systémes constitués, et veuille lui substituer
une prion” thapsodique des événements de Phistoire. 11
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prend oin, au contraire, de distinguer cewx qui, « & paruir
de William Petty, cherchent a pénétrer l'ensemble réel et
intime des rapports de production dans la sociéeé bour-
geoise =, par opposition & Péconomie « vulgaire », qui s€
contente dés apparences, « rmine sans cesic pour son propre
besoin et pour Ja vulgarisation des plus grossiers phénoménes
les matériaux déja ¢laborés par §es p esseurs, et se borne
& ériger pédantesquement en sysiéme €t A proclamer comme
vél'itg: crernelles les illusions dont le bourgeois aime a peupler
con monde & luj, Je meilleur des mondes possibles, = (Capital.
Livre 1, éditions sociales, p. 85). .

L'Economic politique actuelle, en développant une théorie
des cycles d'une parg, €t une théorie de la croissance d'autre
part, est ici Vhéritiere de Marx.

9% Les phénoménes de domi tion. On ¢ e 4 metire
Paccent au{our(l'hul sux le {cu des contraintes dans la déeer-
mination des faits économiques. M. Frangois Perroux, qui
découvre le premicr cette perspective réaliste, est certes bien
cloigné du marxisme, Il n'en est pas moins vr'al que l'un
des traits Jes plus originaux de la théorie du Gapital est préei-
sément qu'il unit en wn méme systtme les liaisons de pro-
duction et d'échange, et les yapports de force entre les classes
sociales. Que la_ sociologic de Marx soit trop sommaite ct
manichéenne & Vexcls, qu'elle ne pulsse 2 la rigueur servir
de cadre & une description du monde acu!el. c'est possib!c.
Mais nul plus vigoureusement aue Marx n'a eu le souci de
Jier I'économique au social, et de cubstituer & la mdécanique
des prix une dynamique des rapports humains.

39 La velorisetion dw fait humain, Tout en proclamant son
souci d'objectivité scientifigue, Marx oriente son étude du
hénoméne économi en une tout autre direction que
celle du physicien. Les faits q]n:il décrit sont pourvus de
sens, et le concept clef de sa hilosophie économigue, celui
de la valeur-travail, doit sans doute dtre intexprété beaucoup
plus en un sens ¢chique que comme Je produit d'une consta-
tation. La mesure de la valeur économique par le !ﬁvﬂll
social est plutét une norme qu'une donnée; la prise de
conscience de cette norme, et la lutte pour en promouvoir
le jew équitable fondent un 1 isme militant.

‘apport margil listz, ¥ p plus et pour
Ih"ll;l. dire officiel, pré asser 5 nt l'dlément anti-
thétique. A la suite de Jevons, de Walras, de Menger, les
nur:lulm et les théoriciens de Féquilibre introduisent
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dans la science un individualisme, voire un subjectivisme
radical. L'objet par excellence de ['Economique est une théorie
des choix du consommateur et du productenr, dans un univers
ont les denrées et les moyens de production sont rares. La
wilear des choses dépend en définitive des jugements portés
par un sujet sur les satisfactions qu'il escompte. Rien de
plus opposé A la théorie marxiste de Ia valeur-travail, essen-
tiellement objectiviste et sociale, Le développement des théses
marginalistes’ dans le dernier tiers du xixt sidcle constitue
a la fois le refler et la négation de la réalité économique
alors dominante. Economie individualiste de concurrence
effvénée d'une part, mais dont le moteur n'est aucunement
la recherche d'une satisfaction véritable ; le profit mesure en
argent non pas tant une capacité de jouissance guun pouvoir
dlexpansion de Ja firme, dont la raison d'étre finit méme
par s¢ confondre awec lui. L'Economique du Xix® sitcle finis:
sant, aveugle aux significations de masse des phénoménes
de croissance ct des conflits d'intérés, prétend réduire le
monde ¢économique au microcosme  d'une  consgience indi-
viduelle orientée vers la réalisation d'un systtme de choix
optimal. Elle demeure néanmoins paradoxalement fidéle 4
Jidée d'une régulation spontanée de I'économie, thime fon-
damental de la sclence classique, mais qui revétair, dans
la perspective macyoscopique des Turgot, des Quesnay, des
Adam Smith, une signification beaucoup plus prégnante. Le
xixt sitcle des Walras, des Pareto, légue au xx* siécle un
appareil wés perfectionné de micro-analyse, en méme (emps
qu'un postulat doptimisme.

Ce préjugé d'une autorégulation des phénoménes écono-
miques a du yeste pour contre-paitie positive 1'idée féconde
d'une structure formelle des systémes économiques. Pour les
théoriciens de Lausanne et de Cambridge, un ensemble de
faits économiques peut éwe décrit formellement par le jeu
de quelques liaisons entre des facteurs, qui définissent un
équi]ibre. Que ce soit sous la forme plus technigue d'un
systeme  d'équations, ou sous la forme souvent non moins
subtile d'un univers d'enchainements Jogiques, la structure
formelle, dégagée de tout élément historique, devient l'objet
méme de la science, On a pu croire assez Jongtemps que par
J4 le fait économique se trouvait définitivement annexé au
domaine de la connaissance, et I'Economique élevée a la
hauteur d'une science exacte. 11 a fallu déchanter. Néanmoins,
il est vrai, comme nous allons le voir, que le processus d'abs:
traction — d'axiomatisation méme — soit bien l'un des
caractéres du nouvel esprit des sciences de I'homme, c'est
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au formalisme cxcessif des marginalistes qu'il en faur fawe
honueur.

lant, si la troisiéme contribution

On ne s'é a pas, cep

capitale A la penste cconomique actuelle se prisente comme
une réaction vigourcuse contre cet éeat dlesprit. Peu d'écono:
mistes contesteront l'importance de la critique keyncsienne du
néo-classicisme, des hypothises nouvelles qu'elle propose, tt
surtout de Ja perspective différente quelle sous-tend. A bien
des égards, Ja doctrine keynésienne proctde d'une nede
également anti-marxiste, puisqu‘lussi Lien le dess.cm de Keynes
est de sauver le capitalisme. Mais on ne saurait oyposcr sur
un méme plan une philosophie synthétique de I

de histoire et de la condition humaine, et une doctrine €cono-
mique rés opportuniste, ne se proposant (ue de xationa-
liser une action fragmentaire dans le cadre d'un régime
accepté. Du point de vue de la méthode et de la conception
des phénoménes, abstraction faite de leur signification Ja plus
profonde, il est méme qzrmis de dire que I'Economique keyné:
sienne est dans Je pro ]
“conceptualise de fagon efficace certains thémes pavticuliers.

a société,

ngement du_ marxisme, et u'elle en

Au tiew de décrire le jeu de variables neutres, comme celles

des systtmes marginalistes et néoclassiques, Keynes Congoit
une hiérarchie, ou tout au moins une dissymétri¢ des facteurs

L es. Un §
sariables stratégiques, qui sont effectivement a la disposition
des sujets agissants, La description purement spéculative est
abandonnée au profit d'une interprétation ovientée vers l'in-
tervention : c'est du point die vue du plein-emploi que Keynes
étudie I'équilibre d'un systéine éconotnigque,

est alors pensé en fonction des

1l swit de 13 qu'une importance nouvelle est acordée au

temps dans la théorie, Ce n'est pas 1 le privilége exclusif
de I'Economique keynésienne, il cst vrai. Mais il faut soulis
gner le théme du temps chez Keynes surtout dans-la mesure
ot il consacre la négation de la systématisation instantanéiste
des théories de I'Equilibre. Si 'on peut parler encore chez

Keynes d'un fiomo economicus — mais il s'agit plutét alors
d'un stéréotype du comportement d'un groupe -, cc nest
plus en dehors du temps que s'organisent. ses choix et que
ses actes s‘enchainent,

Au reste, la fiction d'un homo ceconomicis, COmIme on vient

de le signaler, n'est plus de mise. 1'Economique, avec Keynes,
repousse délibérément la description d'une conscience conos

que individuclic, Les objess de la science sont désormais

des grandeurs et des qualités globales. Clest un yevenu national,
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cest un niveau national de Femploi qui sont €n Cause. L'Eco-
nomique, par dela l'age d'or des microstructures margina-
listes, rejoint le terps des Tableaux économiques des Quesnay,
des Lavoisier. 11 ne s'agit aucunement, certcs, d'une restau
vation, d'un retour en arritre, La théoric économique a
progressé, alors méme qu'elle retrouve et exploite les idées
du xvine siecle ou les grands thémes méthodologiques du
marxisme.

Si l'on peut parler au contraire d'un |}ouvcl esprit scien-
tifique, c'est dans la mesure ol la connaissance économique
séldve aujourd’bui jusqu'd ce point oil les acquisitions ¢parses
du passé, qui sont demeurées souvent m_[éc?nde.s, commen-
cent A étre mises en perspective, oh leur signification s'éclaire
de telle sorte qu'elles se complétent l'une lauwe €t prennent
corps en acguérant une valeur instrumentale, Non que cette
science économique A l'état naissant se présente comme une
espece déclectisme Lambigu. Le corps d'une..théqne ¢cono-
mique moderne ne peut la rigueur donner I'illusion d'éclec:
tisme que par le caraciére encore rhapsodique de son contenu ;
il ne saurait en étre ainsi pour la doctrine _mélhodologxque
qui parallelement s'élabore, De la préhistoire cgncepluglle

ui vient d'étre esquisée, je dégagerai deux traits particu:
liérement significatils, et ap| contradictoires : le
statut privilégié d'une pcnsfe formelle dans 1'Economiqué
nouvelle, et son orientation vers Ia praxis. Comment Ja con-
jonction de ces deux thémes constitue-telle le probléme
dune édification de la science 7 Comment contribuc-telle &
promouvoir une voie dapproche de plus en plus efficace et
concrite de l'homme existant?

Les structures formelles.

La substitution de concepts abstraits aux phénoménes obser
vables est lautant plus naturelle en science 6cono_m|au¢_: que
la notion méme de phénoméne y est plus ambigué, Qu'est.ce
quun phénoméne économigue  Un mouvement des salaires
par exemple. Dés que Ja pensée devient un peu exigeante,
et cesse de se payer de mots ct de préjuges, les difficultés
nous assaillent. Quelle sera Ja mesure des salaires # Quantité
de numéraire, ou pouvoir d'achat? (Et qulest-ce quiun [OUVoir
dachat 7). De quels salaires nous occuperonsnous, présen-
tentils un mo t d ble? G t découper le
temps o0 ce mouvement s déploie ; mois, trimestres, anndes ?

St
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Le moindre soudi de précision concrete fait apparaitre Féqui-
voque des notions les plus communes, Aussi bien, la pensée
¢conomique e place-telle le plus souvent demblée dans ie
royaume de I'abstrait, On ne stavise guére de l'en critiquer,
tane qu'elle se contente d'enchainer logiquement des concepts
selon le simple bon sens : le poids des mots chargés d'un
empirisme vague sulfic & lillusion du concret. Mais qu'il lui
prennc fantaisie de recourir au langage mathématique, et
de formuler ses constructions dans la langue du calenl, et le
scandale éclate. L'abstraction parfois effrontée que masquait
le vétement verbal devient génante et se dénonce alors into-
lévablement. Mais le méme argument que l'on oppose aux
systéma. abstraits d'un Pareto, n'estdl pas également valabile
contre l'exposé non mathématique d'un Ricardo par exemple,
ou parfois d'un Marx? Le probléme de I'abstraction et du
formalisme, s4l existe bien effectivement pour une science
économique, ne saurait donc fwe confondu, comme on @
tendance & le faire, avec celui de lemploi des mathématiques,
lﬁs ma‘thﬁnauqucs, non seul ne repré point en
S I'élé dang mais elles offrent tout au
contraire Pavantage de mettre 4 nu l'abstraction, demeurde
oceulte sous le couvert du langage. Le développement d'une
lf.'oononuquc mathématique depuis la fin du xix* siécle, si on
linterprétait comme une victoire pure et simple de lesprit
abstrait, il faudrait centes en dénoncer le caractéve négatit,
Mais il est plus juste de comprendre cette mise au net, cette
explicitation des hypothéses restrictives, comme un premier
s vers le réajustement efficace de U'instrument mathématigue
ui-méme, en vue de saisiv et de déerire enfin avee quelque
précision le phé deonomiq
L'acte d'abstraire, dit Hegel, ne doit pas étre considere
comme une simple « mise de coté » du contenu sensible,
mais il est plutot sa « suppression » {aufheben) ct sa réduction,
en tant que simple apparence, & l'essentiel, qui ne se mani-
feste que dans le concepe, (Logique, livre IIL Du concept en
général), Et l'on auraic tort de croire que cet cloge de la
pensde abstraite dé e une prise de position idéaliste. Bien
au contraire. Lénine luiméme ne s’y wompe point, qui dit
en commentant ce passage : Hegel a mison : « De ce que
la pensée s'éléve du concret & Fabstrait, il ne faut pas con-
clure Tx elle s'tloigne ~— quand elle est corvecte.., de la vérité,
mais plutdt qu'elle s'en rapproche. L'abstraction de la matidre,
de la loi naturelle, Fabstraction de la valeuy, etc., en un
mot toute abstraction scientifique (correcte et digne d'¢ire
prise au séricux, et non point dépourvue de sens), reflée
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Ja nature plus profondé plus fidélement, plus compléte-
ment, De Vintuition vivante A la pensée abstraite, et de celle-ci
@ la Praxis, telle est la voie dialecti de la o e

de la vérité, de la connaissance de la réalité objective. » (dus
dem Philosophischen Nachiass, p. 89). On comprend mal
en cifet qu'une fphilosophic de la conpaissance, [dtelle maté
vizliste, puisse fei

comme mystificatrice, et d'en condamner l'usage. Je voudrais
insister ici, tout au contraire, sur la compatibilité d'unc théorie
matérialiste de la connaissance et dune réhabilitation de la
pensée formelle, et singulitrement des mathématiques apphi-
quées & V'Economique. Nous examinerons trés brievement les
types principaux d'unce mathématique économique, le seis

eindre de considérer toute pensée abstraite

de leur évolution actuelle, préparant ainsi quelques reflexions

sur le passage d'une consttuction formelle a la praxis.

La réduction des faits économiques & un schéma mathé-
matique peut se présenter d'abord comme un $ystéme compa-

rvable & ceux de la mécanique rationnelle. On parlera par
exemple d'un marche, ble de d

s et d'acl s
plus ou moins dédivenx d'échanger, comme on parle d'un
champ de forces ou d'un systéme de points matéricls, Clest
4 ce « désiv d'échange » que les marginalistes donnent un
statut précis, quantitatif, en le rapportant, plutdt quiaux
<ujets eux-mémes, aux biens convoités dont il mesure I« uti-
lite » ; moyennant quoi, des équations sont écrites ol inter-
viennent les quantités de biens échangées, leurs e utilités »
respectives et Jeurs prix, Le probléme de Ja science écono:
mique se trpuve done ici transféré i une pure mathématique
des désirs d'échange : = Jtant données les quantités de mar-
chandises (possédées par les échangistes, et Jeurs utilités respece
tives), formuler le sysitme d'éguations dont les prix de ces
marchandises sont les racines, » (Walras. Théorie mathématigue
de la yichesse sociale, 1833),

On entrevoit ce gu'une telle conception de la science écono-
mique comporte de simlpliﬁca(ions et de postulations restric-
tives, 11 $'agit i, en quelque manidre, d'une mécanique instan-
tanée de systemes rigides, et linfluence directe de la méthode
¢t des ideaux de connaissance qui sont ceux de la mécanique,
est patente. On aurait tort de croire cepéndant qu'tn opti-
misme scientifique aussi superbe ait anjourd’hui encore tota
lement perdu son aurait, La nostalgie d'une théorie générule
de Iéquilibre subsiste assurément chez beaucoup d'éoonomistes,
wus des formes plus ou moins conscientes. Un csprit aussi
vigourcux et ausst subtil que celui de M. Allais représenterait
ascez Dbien cette espice d'académisme, étroitement li¢, du
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reste, a une atticude de défense, voire de panégyrique du
régime libéral de I'économie capitaliste. Qli):l qgl::c qsoil. le
mérite historique de cet idéal scientifique, quelle que soit la
valeur positive du souci de synthise qu'il maintient, je crois
pouvoir dire cependant qu'il repi jourd’hui un aspect
périmé, un paradigme inelficace de la connaissance écono:

mique.

Rapidemé'fu, dans les dernidres anndes du xixt siécle, on a

va sinstituer spontanément une critique de I'Economique
< rationnelle ». Le théme moteur de ce demisiecle qui va des
années 80 aux environs de 1930, pour 1'histeire de la science
économique, c'est assurément la découverte d'un probléme
du lemps. Probllme qui se constitue progressivement, noi
pas sous une forme métaphysique, mais bien au contraire
sous son aspect technique le plus humble, — nécessité d'in
]&;:gréter les phénoménes cycliques inexpliqués par les pre-
previsions des sujets économiques, intérét accordé aux phéno:
ménes de croissance @ toute cette problématique éludée par
L.: (r‘r::lse en équations. mluiquc des théoriciens de I'équilibre
s ¥ hed h“‘.’

par les grands classiques, est redécouverte comme tiche d'une
pense désormais habituée aux raisonnements quantizatifs,
Bref, c'est comme une tentative de concepiualisation du temps
que Lon pourrait décrire une bonne partie de cette histoire
de la science.

res théories de I'Equilibre, découverte de l'importance des

ie, mais sans cfficacité,

Clest au cours méme de cette évolution vers une schéma-

tsation dynamique, que la méhode mathématigue va e
décowvric un nouvel usage. L'Economélrie, pressentie au
xix* si¢cle par Augustin Cournot, développée dés les &
20 & Chicago par Moore ¢t
cal de I'Ec ie matl

s
Schl}ltz, s¢ :llatmgue assez radis

&

que, en se présentant comme

une discipline de linison entre les considérations théoriques
densemble de cette derniére, et les recherches empiriques
dles statisticiens, Cette possibilité de définitions concrétes, qui
le plus souvent fait défaut aux concepts dlun Walras, d'un
Pareto, les économétres veulent la conférer aux variables de
leurs équations, en abandonnant 'ambition d'une transcrip-
tion systématique d'ensemble des phénoménes économiques.
On se contentera de poser des problémes limités, mais on
partira de données chiffrées, L'économiste mathématicien
ancien style définic abstraitement par exemple les biens substi-
tusables, — comme le beurre ct la margarine — daprés les
propriétés des équations générales d'un marché oit ils entrent en
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COnEUrTEnce. Lcconometre se proposcera seulement d'¢tabliv de
comblen une hausse déterminée du prix du bewrre [fera
wolte le demande effective de margarine en des circons-
tanees donndes. 11 renonce 4 faire entrer dans les éguations
! e son modele du marché ensemble des facteurs qu'y intraduit
J Ia théorie gendrale; il reconnait et éprouve empiriquement la
' pomibilité  d'isoler  pratiq un Irag t_du systéme
v N Conomigue, pourva quon le déarive au moyen de concepts
) dircctement accessibles & V'évaluation statistique, La théorie
| vesse dés lors de se présenter comme une construction d'en-
swmble du fait économique, mais elle devient vérifiable ot
utilisable pour la prévision.
- On pourrait croire quiil s'agit Ja seulement d'une variante
de I'Economie mathématique. II me semble au contraire ¥
‘ voir paraitre une conception trés difiérente, un nouvel idéal
: épistémologique, Le paradigme de la connaissance cn ce
A domaine n'est plus emprunté aux grandes théories hypothético-
déductives de la physique. Car si l'objet de cette dernitre
science rend possiLle le passage d'une systématisation de ce
genre 4 des prévisions de détail, l'objet de la science écono-
mique — et celui des sciences humaines — parait tel que
ce passage est impraticable. L'approche économétrique frag-
mentaire des probléemes économiques, et la construction de
modéles applicables & des secteurs restreints mais bien défins,
me semble ainsi inaugurer une phase nouvelle dans I'histoive
. des sciences de I'homme, dont Jes signes sont visibles encore
cn psychologie, en sociologie et en psyehologie saciale,

On voit donc que ce qu'il peut y avoir de trop délibérément
formel dans la structuration mathématique du faic écono:
mique tend & disparalie devant Jes exigences d'une connais:
sance effectivement — et non pas seulement virtuellement —

wantifiable ct appliquée. Nous voici conduits en effet & ce
théme de lapplication qui domine l'évolution des sciences
de I'homme. Je voudrais cependant souligner encore un dernier
trait de la pensée formelle en Economigue, Les premicrs
¢conomistes mathématiclens ont naturellement fait usage des
instruments conceptuels que leur léguaient les sciences déja
mathématisées. Les mathématiques de Walras et de Pareto
sont celles]d méme de Laplace et de Lagrange. Peu a peu,
l'inadéquation de l'outil mathématique devient génante; les
. processus de conceptualisation d'un temps économique obli-
gent & puiser dans un arsenal moins restreint, encore que ce
soit toujours celui de la physique. Dans ces dernitres années
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I'homme s'essaic 4 faire la science de I'humanité, il se retrouve
divisé entre les figures du maitre et de lesclave. Il découvre
en luiméme le déterminisme hique et social, et sa propre
« choséité » ; mais ce faisant 1l se domine lui-méme, car cette
détermination lui appartient en tant guhomme, La voie
| ouverte par cette dialectique n'est autre que la conceptuali-
] sation du fait humain. Cette conceptualisation toutefois, dans
ce quielle a d'adéquat et de fécond, n'est jamais une réduc
tion 4 la chose, et l'éprenve d'appropriation et de connaissance
que Phomme exerce sur luiméme n'est jamais une expéricice
au sens des physiciens. Elle n'en est pas moins une ¢preuve
et une wansformation réclles, une opération qui est, A 1'égard
du fait humain, Féquivalent du travail appliqué aux choses.

La science économique sort done de la phase spéeulative,
qui correspond ici & une fausse position du probléme, et
trahit un état deda culeure, impuissante & dominer sa propre
réalieé. Elle 'insticue, en titonnant, comme science appliquée.

Dans son état actuel, on peut discerner et décrire déja les
principales formes que revét le nouveau type de connaissance.
Cest d'abord l'observation méme ct la mesure des faits écono-
miques, qui supposent que I'économiste sorte de li-méme et
sarrache aux habitudes et aux préjugés de sa propre civili-
sation. La nouvelle Economique est fort loin encore de
posséder A cet égard des instruments de pensée parfaitement
stirs, €t un long wavail de mise au point commence, au
cours duquel il faudra interpréter et utiliser les rapports
de la description et de la pratique des technigues écone-
miques *,

Clest aussi la prévision, trés empirique encore et décevante,
qui dégage progressivement des méthodes et des concepts; Ja
thévapeutique & ique, étroil Jide & l'art politique
et aux autres branches des sciences sociales, née de lattention
apportée aux crises du début du siccle ; la planificetion enfin,
tentative extréme de compréhension et dintervention ration-
nelle,

Sout ces dernicres formes, c'est bien une science appliquée

ui cherche sa voie. Mais I'on n'énoncerait guére qu'un truisme
si lon ne vayait 1a que Pinterférence et la collaboration,
i usuelles dans les sciences de la nature, entre deux aspects
| organiquement distincts de la science @ Fun de spéculation ez
de théorie, 'autre de pratique et d'application; d'une part
une science académique, d'autre part une technique d'ingé

temps la P

1, Pax exemple, on & va se
dey technlq V'éconamiste.

ler con
ver complables et Jeur utiliation par

ANCIENNE ET NOUVELLE ECONOMIQUE

seulement les cadres d'une mathématique de la nature sont
enfin brisés, les sciences de 'homme & leur tour orientent les
rechierches du mathématicien et suscitent Pélaboration de nou-
veaux concepts. Certes, le caractére encore trés abstrait de ces
instruments, — comme la théorie des jeux, — lincertitude
de leur application aux schémas des phénoménes peat masquer
leur fécondité & veniv. Il faut y voir cependant les prémices
d'une véritable révolution dans les yapports du mathématicien
et des seiences humaines, Et de méme qu'il a fallu attendre
les dévelopy d'une géoméirie nouvelle et d'un caleul
infinisésimal pour que soit convenabl exploitde Uidée
d'une science de Ta nature, de méme faudratil que se perlec
tionne une mathématique nouvelle pour que soit universeile-
ment reconnue et correctement mise en ceuvre Fidde dune
science économique armée d'une structure formelle, qui n'en
masque pas, mais au contraire en renforce, la vocation de
connaissance elficace et coneréte.

La Praxts,

Touses les subtilitds mathématiques de la physique moderne
n'empichent point qu'elle soit, plus que jamais, une science
expérimentale, J'ai essayé de montrer que ce qui semble
viable dans Jes développements formels de la nouvelle Econo-
migue ne l'écartent pas des faits et de la vie sociale. On hésie
cependant beaucoup @ la qualifier d'expérimentale. Mais si
l'on veut comprendre toute I'ampleur de la science de Fhomme
qu'elle nous fait attendre, il faut y reconnaitre justement
les premiers signes d'une méthode expérimentale transposee,
On n'expérimente pas, dira-on, sur les sociétés humaines
comme on expérimente sur les objets de Ia nuture ; assurément,
La spécificité des rapports qu'entretient chague homme avec
sa propre société rend iell impossible une attitude
calqude sur celle du physicien, Clest peut-fire encore la trés
célebre dialectique hégélienne du maitre et de Pesclave qui
nous ferait le micux comprendre cette sitnation de Fhomme
en face de Phomme qu'il prend pour objet de connaissance.
Ses rapports avec la nature sont asser claits; il s'agit de Ia
dominer ; de la nier, certes, mais seulement & demi, non point
4 la manitre du maitre & qui sont présentés seulement des
objets de co tion et de joui €, mais & la maniére de
l'esclave qui « la wansforme par son wavail = Dans cette
patiente entveprise de formation, la pensée laborvicuse prend
conscience d'elleméme et de ses pouvoirs. Mais dés que
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nieur. 11 me semble que I'examen des tentatives actuelles des
cconomistes fait ressortiv au contraire une unité autrement
profonde. Clest estentisilement que la science économique
nous apparait comme science appliquée, et non point secon-
dairement ct par surcroit. Il n'y a pas de place 4 mon sens
pour une Economique spéculative, qu'elle soit rationnelle ou
empirique. Pour dire une science, il faut qu'elle soit science
appliquée.

On s'offensera moins de cete affimation si Pon considére
que la xéalité humaine, objet de science, est, contrairement
aux réalites naturelles, aéatrice de valeurs. Toute science de
Phomme doit donc décrire des processns novmetifs. Ce n'es
pas Ia science, observonsle bien, qui est ici normative, mais
son objet qui se trouve engendrer des valeurs, Elle décrit
ainsi, non pas des choses, mais des liaisons « stratégiques » posi-
tives entre des moyens et des lins. Clest en ce sens qu'on ponrrait
recomnaitee Vauthenticité et la [écondité de la conception
marsiste de Economique, alors méme que l'on rejetterait
dans sa letre sa théorie de Ia valeur. Ainsi voiton aujourd’hui
beavcoup d'économistes chrétiens, forts d'une tradition tho-
miste un peu mise en sourdine (mais qui débouche en fait
sur le beau premier livee, tds paien, de la Politigue d'Aristote)

TOposer une perspective Au iste de 1'Ec iq

1F faue alors se garder de deux tentations également nocives.
La premitre consisterait & transy dans le domaine du
fait humain Pobjectivité brute des sciences de la nature. Ainsi
doit-on prendre garde que le dérerminisme des faits écono-
miques, condition sive gua won d'un succds de la connaissance,
ne permet aucunement de conclure que le terme d'une évo-
lution soit donné davance. Le terme d'une transformation
historique du monde social n'est pas donné au méme sens
ol fous est donnée une conséquence de la gravitation univer-
selle, mais au sens ot nous sont donnés les effets de Vénergie
atomique, Car Ia science collabore 4 sa réalisation d'une fagon
essentielle, L'objet de Iz connaissance est une ceuvre plutdt
qu'une mafure humaine : la prise de ession du phéno-
méne humain faic partie intégrante de mjﬂ a connaitre,

Lautre tentation qui sollicite certains doctrinaives est de
subordenner directement l'effort de connaissance i des impe-
ratifs prédétermings. Les sciences de I'homme, tout au con-
traire, devraient se cavactériser par une collaboration si intime
de la pratique sociale — méme jugée aberrante — et des
eisais de connaissance, qu'd son occasion se précisent et se
déterminent & la fois les méthodes et les buts d'un savoir et
dune action authentiques. 11 ne serc done a rien d'excom-
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